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A végrehajtasi igényper és ,,nemperes” el6zménye

Publikacidmban a végrehajtasi eljaras és a végrehajtasi igényperek kapcsolatat mutatom be az
altalam legfontosabbnak, leglényegesebbnek tartott jellemz6k mentén.

Ehhez sziksegesnek tartom, hogy par mondatban meghatdrozzam a végrehajtds, a
végrehajtasi eljaras és a polgari peres eljaras fogalmat, mibenlétét.

A végrehajtas sz(ikebb értelemben maganak a végrehajtasi eljaras meginditasanak a jogat, mig
tagabb értelemben azoknak az anyagi és eljarasjogi kovetkezményeknek az &sszességét
jelenti, amelyek a végrehajtasi eljarasban résztvevé személyek jogaiban és kotelezettségeiben
beallnak.

A végrehajtasi eljaras pedig egy olyan polgari nemperes eljaras, amelynek soran a birdsag —
vagy a Vvégrehajtasra felhatalmazott méas szerv — Altaldban vagyoni kényszerrel juttatja
érvényre a kotelezettség teljesitésére vagy biztositasara iranyul6 szankciot.?

A polgéri nemperes eljarés olyan eljaras, amely nem a polgéri per szabalyai szerint zajlik.
Fogalma - tekintettel annak sokszin(iségére — pontosan nem, csupan f6 ismérveivel

hatarozhaté meg.®

A polgari peres eljaras kérelemre induld, torvényileg szabalyozott hatdsagi eljaras, amelynek
sordn a birosdg - allami szervként kozhatalmi jogositvanyokkal rendelkezik - és az
ellenérdeki felek célja a polgari targyl jogvita végleges eldontése.*

A végrehajtasi eljaras a tobbi nemperes eljarashoz képest egy specialis, a peres eljarasokhoz a
teljesités érdekében kapcsolodo, részletes szabalyanyaggal rendelkez6, viszonylag 6nallé
eljaras, amely ilyenforman a peres eljarasok folytatasanak is nevezhet6. Jellegét tekintve a
polgari perek eljarasi szabalyaival mutat rokonsagot. Mint ilyen egyaltalan nem
elhanyagolhatd fontossagl és nem nevezhet6 egy egyszer(i, ,sablonszerl” nemperes
eljarasnak.
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A Vvégrehajtasi eljards meginditasanak sajat feltételrendszere van, amelyet a Bir6sagi
végrehajtasrdl szolé 1994. évi LIII. térvény (a tovabbiakbanVht.) tartalmaz.

A végrehajtasi eljardsban felmeril6 problémék altalaban nemperes eljaras keretében
rendezhetdk. El6fordulhatnak ugyanakkor olyan helyzetek, amelyek jellegiknél fogva csak
polgari peres eljarasban oldhatok meg.

Véleményem szerint a végrehajtasi perek igénybevételének lehet6sége egy tovabbi
»jogorvoslati” format eredményez a végrehajtasi eljarasban rendelkezésre allé jogorvoslatok
mellett.

A végrehajtasi perek kdzul a végrehajtasi igényper a kdvetelés behajtasa és a foglalas tlirése
iranti perrel mutat rokonsagot annyiban, hogy mindharom pertipusban szerepel egy olyan
kivulalld — harmadik személy -, aki valamilyen modon kapcsolédik a végrehajtasban torténé
foglalashoz, vagyis kapcsolatban all az 6nall6 bir6sagi — adott esetben térvényszéki —
végrehajté (a tovabbiakban végrehajtd) altal lefoglalt és végrehajtas ala vont, vonhato
dologgal.

A végrehajtas megsziintetése iranti perhez annyiban hasonlit, hogy az igényper soran is cél a
végrehajtasi eljaras megsziintetése, csak a per targyava tett dolog vonatkozasaban.

A végrehajtasi perek kdzul — a végrehajtas megsziintetése és korlatozasa iranti perek mellett —
a végrehajtasi igényperek a leggyakoribb pertipusok.

A végrehajtasi igényper nemperes el6zményei

A Vht. rendelkezései szerint amennyiben az adds a végrehajthatd okiratban feltlintetett
kotelezettségét onként nem teljesitette és a végrehajtast kér6 végrehajtasi eljarast
kezdeményezett ellene - a végrehajtds altalanos feltételeinek megfelelé végrehajtando
hatarozat alapjan - a végrehajtd megkezdi a végrehajtas foganatositasat.

A végrehajtas foganatositasa soran a végrehajtd az aranyossag és a fokozatossag alapelveit
tartja szem el6tt, igy els6sorban az addst megilletd pénzigyi intézménynél kezelt 6sszegbdl,
illetve az adost megilleté munkabérbdl probélja a tartozast behajtani. Ha ezek az intézkedések
nem jarnak eredménnyel, akkor sor kerllhet az ing6foglalasra, majd — bizonyos feltételek
fennéllasa esetén - az ingatlanfoglalds kdvetkezik, feltéve, hogy az ingatlan vagy ingosag az
ados tulajdonét képezi.



Lefoglalni torvényesen csak az adds birtokaban, 6rizetében levd, tovabba mas olyan ingsagot
lehet, amelyrdél valdszinGsithetd, hogy az adds tulajdonat képezi. Ugyanakkor nem lehet
lefoglalni az adds birtokaban, érizetében levé olyan ingdsagot, amelynek esetében a rajta levd
jelb6l vagy mas korilményb6l minden bizonyitas nélkil kétségtelenul megallapithato, hogy
az nem az ados tulajdonat kepezi.

Vannak tovabba olyan dolgok, amelyek mentesek a foglalas aldl. Ezeket a Vht. 90. § (1)
bekezdése sorolja fel.

Az ingbvégrehajtas soran elsédlegesen vizsgalandd korulmény tehat, hogy melyek azok a
dolgok, amelyek val6szindsithetéen az ados tulajdondban vannak. Ebben a kérdésében a
végrehajténak kell donteni az eset 0sszes kortlményének gondos mérlegelése alapjan. A
valdsziniiség nem jelent teljes bizonyossagot, azonban a birtoklas ténykérdés. igy a foglalas
csak azokra az ingdsagokra vonatkozhat, melyek a foglalas idépontjdban az ados Grizete alatt
allnak.®

Ha azonban a végrehajt6 az addsnal fellelhetd, de mésnak a tulajdonaba tartoz6 vagyontargyat
foglal le, akkor a foglalas, valamint az értékesités és az igy befolyt 6sszegnek a végrehajtandé
kovetelés kielégitésére torténd forditisa sértheti a végrehajtasi eljarasban résztvevd feleken
kivali, an. harmadik személy: a tulajdonos jogat.

Ennek orvoslasara szolgal az igényper, amely voltaképpen per formajaban szabalyozott
végrehajtasi jogorvoslat, a tulajdonjog védelmének polgari jogi eszkoze.®

A végrehajtasi igenyper legfontosabb jellemz6i

Aki a lefoglalt vagyontargyra tulajdonjoga vagy mas olyan joga alapjan tart igényt, amely
akadalya a birdsagi, kodzigazgatasi vagy addvégrehajtas soran torténd értékesitésnek, az a
lefoglalt vagyontargy foglalas aléli feloldasat keresettel kérheti.

°Nagykommentar a bir6sagi végrehajtasrol szol6 1994. évi LIII. térvényhez. Biré Noémi / Gyekiczky Tamas /
Kapa Matyas / Nadas Gyorgy / Rab Henriett / Zoltan Hunor / Zoltan Levente
®Nagykommentar a Polgari Perrendtartasrol sz6l6 1952. évi ll1. térvényhez. Szerkesztette: Kiss Daisy / Németh

Janos,Gaspardy Laszlé / Gatos Gyorgy / Gyekiczky Taméas / Horvath Jen6 / Juhdsz L&szI6 / Kapa Matyas /
Kengyel Miklés / Kiss Daisy / Kormos Erzsébet / Légradi Istvan / L6rincz Gydrgy / Makai Katalin / Mernyei
Akos / Németh Janos / Pozsgai Nora / Sall6s Istvan / Santha Agnes / Szab6 Imre / T. Nagy Erzsébet / Varga

Istvan / Vida Istvan



Aki viszont a végrehajtandd tartozasért az addssal egysorban felel, nem tarthat igényt a
lefoglalt vagyontargyra, kiveve azt a hazastarsat, akinek a tartozasért fennallé felelssege csak
a kozos vagyonbdl ra esé hanyad erejéig all fenn. Ez a hdzastars mar igényt tarthat a lefoglalt
kilénvagyon targyara.

A haszonélvez6 pedig nem kérheti a haszonélvezeti joggal terhelt ingatlan foglalas aléli
feloldasat.

Masképpen alakul a helyzet k6z6s tulajdonban all6 vagyontargy esetében, ilyenkor ugyanis a
lefoglalt vagyontargy foglalas al6li feloldasat barmelyik tulajdonostars énalléan is kérheti.

A Polgari perrendtartasrdl sz616 1952. évi Ill. térvény (a tovabbiakban régi Pp.) szabalyaihoz
képest a fentebb bemutatott szabalyok annyiban mddosultak tehat, hogy részletesebben
meghataroztak azokat az eljarasokat, amelyek esetén mas személy tulajdonjoga akadalyat
képezi a lefoglalt vagyontargy értékesitésenek.

A végrehajtasi igényper elbiralasara kizardlag az a jarasbirosag illetékes, amelynek teriiletén
a foglalés tortént. Azonban, ha ingatlanigényperrél van sz, kizérélag az ingatlan fekvése
szerinti jarasbirosag elott lehet végrehajtasi igenypert inditani.

Az Uj Pp. rendelkezései igy egy 0j kizardlagos illetékességi format is teremtenek.

A per targyanak értékét ennél a pernél maga a Polgari perrendtartas hatarozza meg — amely
szintén Ujit&s a régi Pp. szabalyanyagdhoz képest -, miszerint a per targyanak az értéke a
végrehajtani kivant kovetelés értékével vagy — ha a foglalas alol feloldani kivant vagyontargy
értéke kevesebb — a feloldani kivant vagyontargy értékével egyezik meg.

Az Uj Pp. a perinditas szabalyait mar részletesebben tartalmazza.

Nem véaltozott azonban az a szabaly. miszerint a pert valtozatlanul a végrehajtast kér6 ellen
kell meginditani.

Fontos valtozas ugyanakkor annak kiemelése, hogy a perben fél lehet az a végrehajtast kér
is, amelynek egyebként nincs perbeli jogképessége.

A keresetlevélnek a végrehajtasi igényper esetében - a keresetlevél altalanosan meghatéarozott
kotelez6 tartalmi elemein tul — tovabbi kotelezd tartalmi elemekkel is rendelkeznie kell, igy
meg kell benne jeldIni a végrehajtast foganatositd végrehajtd nevét, székhelyét, valamint a
végrehajtasi tigyszamot is.



Ez a perhez kapcsol6dd végrehajtasi tigy kdnnyebb beazonosithatosagat, a végrehajtasi
ugyiratok konnyebb beszerezhet6ségét, fellelhet6ségét szolgaljak, s mint ilyenek az eljaras

gyorsitasat szolgalja.

A régi Pp. ilyen tobblet-tartalmi elemeket az igényper kapcsdn nem kovetelt meg, bér a
legtdbb esetben a felperes a keresetlevelében ezek az adatok is szerepeltek. Az Gj Pp. kitér
arra is, hogy blnlgyi kovetelés, valamint blinligyi zéarlat végrehajtasa esetén kinek kell a
perben alperesként szerepelnie.

Az igényper meginditdsa nincs hatarid6hdz kotve, mert a kereset mindaddig benyujthato,
amig a végrehajtasi Ugyben eljar6 birdsag a lefoglalt vagyontargy foglalas aloli feloldasarél
vagy az értékesitése soran befolyt 6sszeg kiutalasarol intézkedhet. Ezutan legfeljebb mar csak
kartérités iranti kereset indithato.’

Az igényper csak akkor halaszto hatélyd, ha azt a foglalastol szamitott 8 napon bellil inditjak
meg. A birdsag a halaszto hatalyu igényperrdl haladéktalanul értesiti a végrehajtot, ha pedig a
per targya ingatlan, az ingatlaniigyi hatéségot is. llyenkor a vagyontargy értékesitésére csak
az igényper jogerés befejezését kovetben van mad.

A halaszté hataly( igényper szabalyai masképpen alakulnak a meghatérozott ingdsag
Kiadasara iranyuld végrehajtas esetén, ilyenkor ugyanis a végrehajtd az ingosagot a jelen levo
végrehajtast kérének adja at, vagy — ha a végrehajtast kérg tavol van - intézkedik az ingdsag
elszéllitisa irdnt. A végrehajtast kér6 ebben az esetben koteles az ingdsagot az atadasatol
szamitott tizendt napon keresztl, illetve igényper inditasa esetén a per befejezéséig gondosan

megdrizni.

A Vht. tehat ez esetben az alperes szamara ir el6 hatarid6t az ingdsag megdrzésére
vonatkozdan, De a halasztd hatalyu igényper meginditdsaval kapcsolatban nem allapit meg
hatarid6t. Nem Kizart tehat az, hogy az ingosag atadasatol szdmitott nyolc napnal kés6bb
benyujtott keresetrdl még a tizendtddik napon értesitést kapjon a végrehajtast kéré. A halaszto
hatalyd igényper jogkdvetkezményei ilyenkor is beallnak.®

"Nagykommentar a Polgari Perrendtartasrél sz616 1952. évi Ill. térvényhez

¥Nagykommentar a Polgari Perrendtartasrél sz616 1952. évi Ill. térvényhez



Mivel pedig jogszabaly az igényper iranti kereset benyujtasat nem koti hataridéhoz, az ilyen
perben a keresetlevél idézés kibocsatasa nélkiil nem utasithaté el.’

Tehat valtozatlanul két tipusat kulonbdztethetjiik meg a végrehajtasi igénypernek: a halaszto

TS

keresetlevél vizsgalata és a kereset kozlése vonatkozédsaban soron kivil jar el.

A régi szabalyokkal egyezden a halaszté hataly( igényperr6l a végrehajtot, halaszté hatalyl
ingatlanigényperrdl pedig az ingatlantigyi hatsagot is haladéktalanul értesiteni kell.

Az igényperben eljar6 birésag az Ugyben a végrehajtast felfiiggesztheti, azonban a
felfuggesztés ilyenkor csak az igényelt vagyontéargyra terjed ki. A felfliggesztés id6tartamét az
Uj Pp. akként hatarozza meg, hogy az a per joger6s befejezéséig tarthat. A felfliiggesztés
targyaban hozott hatarozat ellen kiilon fellebbezéssel lehet élni.

A régi Pp. a felfuggesztés id6tartamarol és a kulon fellebbezés lehet6ségérd nem rendelkezett,
de a birdi gyakorlat szerint is a per jogerOs befejezéséig kerilt sor a végrehajtasi eljaras
felfliggesztéseére.

Az 1) Pp. mér kifejezetten ugy rendelkezik, hogy a végrehajtas felfiiggesztésere a Vht.
vonatkozd szabalyait kell alkalmazni.

Igényperben viszontkeresetet nem lehet el6terjeszteni. Az (4 Pp. is rendelkezik arrdl, hogy a
perben hozott itélet ellen a per fétargya vonatkozasaban perdjitasnak sincs helye.

Ezek szintén az eljards gyorsitasat, ésszer id6n belll torténé befejezését elGsegitd
rendelkezések.

Ha a birdsag az igénykeresetnek helyt ad, akkor az igényelt vagyontéargyat feloldja a foglalés
alol. Ha azonban a vagyontargyat mar értékesitették, és a vételarnak megfelel6 6sszeg a
végrehajtd letéti szamlajan rendelkezésre all, a pernyertes felperes részére a vételarnak
megfeleld 6sszeget rendeli kiutalni a birdsag. Ez a régi szabalyozésban is igy tortént.

Az Uj Pp. kulon rendelkezik a perkoltség viselésének kérdésérdl is. Eszerint a pernyertes
felperes koltségét a pervesztes alperes csak akkor tériti meg, ha a foglalasnél jelen volt és
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rosszhiszem(i magatartast tandsitott. Kimondja tovabba mar azt is, hogy a fellebbezési
eljarasban a perkoltség viselésének altalanos szabélyai érvényesiilnek. '

Azokat, akiket a birdsadg az igényper meginditasarol, folyamatban létérél értesitett annak
befejezésérdl is tajékoztatni kell. A birdsag hatarozatanak értelmében a végrehajto a foglalast
feloldja, a soron kdvetkez6 végrehajtési cselekményt elvégzi, az ingatlanigyi hatdsag pedig
az igénykeresetnek helyt adé hatarozat alapjan az ingatlanra bejegyzett végrehajtasi jogot

torli.*

Igényper egyébkent addig az ideig indithatd sikerrel, amig a végrehajtasi ugyben eljard
birésag a lefoglalt vagyontargy foglalas aldli feloldasarél vagy az értékesitése soran befolyt
Osszeg kiutalasardl intézkedhet. A végrehajtasi eljardas befejezése utan, az, aki egyébként
igénykeresetet indithatott volna, mar nem Iéphet fel a végrehajtast kérével szemben jogalap
nélkilli gazdagodas megtéritése iranti igénnyel. Igy a végrehajtasi eljaras eredményes vagy
részben eredményes befejezése utan az adoéssal szemben érvényesithet igényt, mivel a
vagyoneltoldédas az ados javara kdvetkezett be azéltal, hogy nem az adds vagyontargyanak
értékesitése miatt sz(int meg, illetve csokkent az ados tartozésa.*?

Specidlis esetek
Héazassagi életk6zdsség fennallasa

A hazassdgi életkdzosseg tartama alatt a hazastarsak vagyontargyat vagy akarmelyik
hazastarsnak a vagyontargyat barmelyik hazastars ellen kilén vezetett végrehajtas soran is le
lehet foglalni. Nincs helye azonban a foglalasnak, ha az a hazastérs, akit a végrehajtds nem
érint, kétséget kizardan igazolja, hogy a széban lev6 vagyontargy nem a hazastarsi

vagyonk6zdsséghez, hanem az 6 kilénvagyonahoz tartozik.

A hazastarsi kdzos vagyonra vonatkozd szabalyoknak megfelelen a hazassagi életkdzosség
tartama alatt a hazastarsaknak vagy barmelyik hazastarsnak a vagyontargyat, a barmelyik
hazastars ellen kilon vezetett végrehajtas soran le lehet foglalni. Ennek alapja az a vélelem,
amely szerint a hazassagi életk6zdsség fennallasa alatt szerzett vagyon kdzos vagyonnak
mindsil. Ha az a hazastars, aki ellen nem iranyul a végrehajtas, kétséget kizardan igazolja,

hogy az ingosdg az 6 kulénvagyona, akkor viszont ezzel az ing6saggal kapcsolatban

1% A Polgéri perrendtartasrol sz6l6 2016. évi CXXX. torvény
1 Nagykommentar a Polgéri Perrendtartasrol sz616 1952. évi I11. térvényhez

12 BH2013. 274.



lefoglalést foganatositani nem lehet. A kulénvagyoni jelleget a foglalas soran kell bizonyitani,
és a bizonyiték vonatkozésaban els6dlegesen a végrehajtd dont. Ha a kulénvagyoni jelleget
nem ismeri el, az &ltalanos jogorvoslati szabalyok szerint kérheté a kulénvagyoni jelleg
megallapitasa.

A ko6z06s vagyoni vélelem alapjan tortén6 foglalasra csak akkor kerilhet sor, ha a hdzastarsak
kozott a hazassagi eletkozosség még fennall, ellenkezd esetben az egyik hézastars ellen
folyamatban 1év6 végrehajtasi eljarasban a masik hazastars vagyontargyara végrehajtast

vezetni mar nem lehet. ™

Az igényper egy specidlis esete, amikor a hazastarsi vagyonkdzOsséghez tartozo
vagyontargyat kizarolag az egyik hazastarsat terhel6 tartozas kiegyenlitése érdekében
foglaltdak le és a masik hazastars kéri a vagyontargy foglalas aldli feloldasat a kozos
vagyonbol ra es6 hanyad értékéig.

Ebben az esetben az igénypert az ados (azaz az igényl6 felperes hazastarsa) ellen is meg kell
inditani. Ezért a végrehajtast kérdn Kivil alperesként az adosnak is perben kell llnia.

Az Uj Pp. az eljaro birosag illetékessegét is meghatarozza ezekben az esetekben. Ha ugyanis a
végrehajtas soran tobb, a hazassagi vagyonkozdsséghez tartozo vagyontargyat is lefoglaltak,
akkor a felperes a pert az illetékes birosagok kozul barmelyik el6tt megindithatja.

A per folyamatban léte alatt ugyanakkor ugyanazon hazassagi vagyonktzdsséghez tartozo
vagyontargyra vonatkoz6 hazastarsi vagyonkdzosségi igényperre a folyamatban lév6 per
birésdga kizardlagosan illetékes.

Ha a birdsag a keresetnek helyt ad, akkor az igényl6t megilleté hanyad értékének megfelel6en
meghatérozott vagyontargyakat feloldja a foglalas alol. Ha pedig a kovetelést igy nem lehet
teljesen kielégiteni, akkor a birdsag meghatarozott vagyontargyat azzal a feltétellel old fel a
foglalds alol, hogy az igényl6 a kdzds vagyonbdl ra es6 hanyad eértékét meghalado
értékkulonbdzetet 15 napon belil befizeti a végrehajtdi letéti szamlara. Ha ezt a perben nem
vallalja, a bir6sdg a meghatarozott vagyontargy értékesitését és a kozds vagyonbol ra esd
hanyad értékének megfeleld vételarrész igényld részére torténd kiutalasat rendeli el.

“Nagykommentar a birdsagi végrehajtasrol szol6 1994. évi LIII. térvényhez. Biré Noémi / Gyekiczky Tamas /
Kapa Matyas / Nadas Gyorgy / Rab Henriett / Zoltan Hunor / Zoltan Levente
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A foglalds alol feloldott vagyontargyak a felperes hazastars, mig a fel nem oldott
vagyontargyak az adds hazastars kilonvagyonaba kertlnek.

Ha az igényperben a birdsag azt allapitja meg, hogy a lefoglalt vagyontargyak az ados és
hazastarsa vagyonkdzosségébe tartoznak, akkor a foglalas aléli feloldas helyes mddja az,
hogy a foglalas részbeni feloldasa helyett a bir6sag a felperes tulajdoni hanyada értékének
megfelel6 értékli egyes vagyontargyakat teljes egészében feloldja a végrehajtas alol, mig a
t6bbi a foglalas hatalya alatt marad.™

Ez a szabalyozas megvédi a hazastarsakat attdl, hogy a kizardlag az egyikiiket terhel tartozas
miatt a masik — esetlegesen a tartozas fennallasardl tudomassal nem is bird6 — hazastérs

tulajdonaba tartozé dolgok is értékesitésre kerlljenek.

Nyilvanvaléan a kilonvagyoni jelleget, illetve a sajat tulajdonba tartozas tényét megfelel6en
igazolni, bizonyitani kell.

Az igenypert a végrehajtast kérd ellen kell meginditani, ennél a specialis esetnél azonban
szlikseges az ados hézastarsnak is perben allnia alperesként. Ezt az indokolja, hogy ilyenkor a
nem adds hazastars érdeke annak megallapitasa, hogy vagyona, tulajdona elkiléniil az ados
hazastarsétdl. Vagyis nem lehet végrehajtas targya. Ily modon pedig az adds hazastars a
végrehajtast kéréhtz hasonld pozicidba kerl.

A hazassadg megkotése és az életk6zOsség létrejotte utan a birdi gyakorlat szerint altalaban
nincs jelent6sége annak, ha az egyttélés atmenetileg megszakad a hazasfelek kozott. Ebben
az esetben, ha vagyonmegosztds nem tortént, a vagyonkdzosség nem szlnik meg, igy a
hazassagi vagyonjogi igények rendezéséneél a vagyonkdzosséget egysegesnek és
folyamatosnak kell tekinteni.*®

Kdz06s tulajdon esete

Ha a végrehajtd kozos tulajdonban levé vagyontargyat foglal le, akkor barmelyik
tulajdonostars dnalldan is indithat igénypert.

Ez az eset lényegét tekintve megegyezik a hazassagi vagyonkdzosségnél vazolt esettel. Attol
annyiban tér el, hogy a kézos tulajdont més jogcim keletkezteti, killonvagyoni jellegrél pedig

természetesen nem beszélhetlink.

1“BH1984.454
> BH1992. 398.
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Itt is az a cél, hogy a kozos tulajdonba tartozé vagyontargy ne képezze teljes egészében
végrehajtas targyat akkor, ha csak az egyik tulajdonostérs tartozasa eérdekében keril sor a
végrehajtasra. Vagyis védi a nem ados tulajdonostarsak érdekeit.

A tobbi tulajdonostars akér egyitt, akar kulon is indithat végrehajtasi igénypert, hiszen
el6fordulhat, hogy ketténél tébb tulajdonos esetén nem mindegyik tulajdonos kivan igénypert

inditani.

Ha a vagyontargyat egyszerre tobb végrehajtast kér6 kovetelésének végrehajtasa érdekében
foglaltdk le, akkor a pert mindegyik végrehajtast kér6 ellen meg kell inditani.

Az (j Pp. ezekr6l a perekrdl akként rendelkezik, hogy vonatkozdsukban — barmely kozos
tulajdonban 1év6 vagyontarggyal kapcsolatos igényperben - a hazastarsi vagyonkdzosségi
igényper szabalyait kell alkalmazni.

Eltérés a végrehajtasi kifogas jogintézményétol

Az igénypert sziikséges elhatarolni a végrehajtasi kifogastol, melytél legféképpen abban
kilénbozik, hogy a foglaléas aldli feloldasra ebben az esetben nem a végrehajtd térvénysértd
intézkedése miatt keriil sor, hanem azért, mert a felperes bizonyitja, hogy az egyébként
jogszer(en lefoglalt vagyontargy az 6 tulajdona vagy azon mas olyan joga all fenn, amely a
végrehajtasban val6 értékesitésnek akadalya.™®

Osszegzés

A végrehajtasi perek kapcsan elmondhat6 tehat, hogy els6dleges szempont a végrehajtasi
eljarasban torténd vitarendezés. Amennyiben a felek kdzott - a tartozas teljes vagy részleges
rendezése, annak eléviilése, valamely dolog tulajdonjoga, az adés mas személlyel szemben
fennalld6 kovetelése, az adds tulajdonaba tartoz6 dolog birtoka vagy a zalogjogosult
végrehajtasi eljarasba torténd bekapcsolodésa tekintetében - nincs vita foldsleges lenne peres
uton rendezni az adott kérdést és ezzel a bir6sagi szervezetrendszert megterhelni. llyenkor a

végrehajtd vagy - adott esetben - nemperes eljaras keretében a birdsag is el tud jarni.

Azonban vita esetén elengedhetetlen peres eljaras keretében rendezni az ligyet. Hiszen ebben
az esetben atfogdbban, mas eszkdzokkel is szikseges feltdrni az gy korulményeit és az

8 BDT2002. 690.
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allitdsok bizonyitasara is sokszinlibben kerllhet sor, a peres eljards szabalyai &ltal adott
lehet6ségek is rendelkezésre allnak.

Elmondhat6, hogy a végrehajtési igénypere és a Vht. altal ezzel kapcsolatban szabalyozott
nemperes ,eljarasok” kozott egyfajta hierarchia van a végrehajtasi perek javara, hiszen végso
soron a birésag perben donti el a felek kozott a végrehajtassal kapcsolatban kialakult és a Vht.
szerint nem rendezhet6 vitat. Voltaképpen ez véleményem szerint egyfajta tovabbi
jogorvoslat.

A végrehajtasi igényper helyzete azonban a tdbbi végrehajtasi perhez képest eltér, mivel itt
nem beszélhetiink a sz6 szoros értelmében vitardl, amit a végrehajtasi eljaras keretében nem
lehet rendezni. Itt arrél van sz6, hogy az eljard vegrehajtdé — a Vht. szabélyaira tekintettel és
azok mentén — lefoglal valamit, ami nem az adds tulajdonat képezi és a dolog tulajdonosa
szeretné azt visszakapni. Nyilvanvaléan erre akkor keril sor, ha kétséget kizaréan nem
allapithaté meg, hogy az adott dolog nem az ados tulajdonat képezi, mert ellenkez6 esetben
azt nem lehet lefoglalni.*’

Amennyiben pedig az a szerencsés helyzet all el6, hogy az adott, mas személy tulajdonat
képezd dolog mentes a foglalas alél, szintén nem vetddik fel az igényper kérdése, lehetésége.

A gyakorlati tapasztalatok alapjan ennél a témanal is elmondhatd, hogysajnos el6fordul, hogy
a felek id6hazasi célra hasznaljak fel az igényper inditasanak lehetdségét. Ugyanigy, ahogy a
perek esetében is minden eszkdzt megragadnak azért, hogy az OGket terhel6 fizetési
kotelezettség aldl - ha csak atmenetelig is - mentesiljenek. A vitdban hozott dontéssel
kapcsolatban minden lehetséges jogorvoslati lehetdséget kimeritenek, sokszor egymassal
parhuzamosan is. Olyan hatarozatot is tdmadnak jogorvoslattal, amely ellen nincs helye

jogorvoslatnak vagy kérelmik tartalma szerint nem biralhat6 el azon a cimen.

Gyakran eléfordul, hogy minden hataridét elmulasztanak, és ennek ellenére prébaljak
igenylket érvényesiteni.

Allaspontom szerint ennek oka, hogy az emberek sokszor mar csak akkor fordulnak a
bir6sdghoz, akkor kezdenek az ugyukkel komolyabban foglalkozni, amikor a tartozas
behajtasa fenyegeti 6ket, a végrehajtd tett intézkedéesesek a tartozas behajtasa érdekében.

\/ht. 86. §
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Természetesen itt sem lehet &ltalanositani, hiszen tobbségében azért azok a személyek élnek a
fentebb vazolt lehetéséggel, akik valdéban johiszemlek és bizonyithatéan sajat dolgaikat
akarjék visszakapni.

Ahogyan minden birdsagi eljarasban — legyen az peres vagy nemperes — mindkét fél érdekét
szem el6tt kell tartani és nem szabad megengedni, hogy akar az egyik, akar a masik fél
visszaéljen a helyzetével vagy a rendelkezésre all6 jogi eszkozokkel.

A végrehajtd is mindkét fél érdekeinek figyelembevételével koteles eljarni, hiszen 6 nem a
végrehajtast kér§ megbizottja, hanem egy olyan szakember, aki jogszabalyok alapjan jar el,
feladatat, munkajat végzi.

Fontos, hogy a rendeltetésszer(i joggyakorlas, valamint a johiszem(iség, tisztesség dominaljon
a végrehajtasi eljarasban és a peres eljarasokban egyarant. Hiszen a feleknek nem csupan
jogai, hanem kotelezettségei is vannak.

Védeni kell a kivulallg, harmadik személyek jogait is. Az adds csak sajat vagyonaval felelhet
a tartozasért, az esetlegesen mas tulajdonaban, de az § birtokaban Iévé vagyontarggyal viszont
nem. Mivel a végrehajtonak nincs meg minden eszkdze ahhoz, hogy mindent pontosan
ellendrizni tudjon a tulajdonjog, birtokban tartds vonatkozasaban. Ezért kellenek azok a
jogintezmények, amelyeket a harmadik személyek is igénybe tudnak venni jogaik
érvényesitése érdekében.

De vedeni kell a hézastarsak jogait is, igy a hazastarsak vagyoni viszonyait szabalyozé
csaladjogi rendelkezéseket szintén figyelembe kell venni, hiszen a tartozésért nem felel6s
hazastars erdekeinek is érvényesilniuk kell.

Ugy gondolom, ha az egyes végrehajtasi eljaras soran igénybe vehetd jogintézmények
illetékkotelesek lennének — ahogyan a végrehajtasi kifogassal kapcsolatban mar igy van — és
koltségkedvezményben csak szigoruan elbiralt, indokolt esetben részesiilhetnének a felek,
akkor kevesebben vennék Gket igenybe indokolatlanul, feltételek hianyaban.

A feleknek sajat Ugylkkel kapcsolatban felel6sségteljesebben kell eljarniuk és tisztdban
kelleniik az indokolatlan kérelmek jogkovetkezményeivel. Ehhezpedig a felek széleskor(
tajekoztatdsan tulmenden arra is szikség van, hogy a ,pereskedési moral” és az emberek

hozzaallasa is valtozzon.
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Ezt elérni nem konny( feladat, mivel természetesen altaldban mind a végrehajtast kérd, mind
pedig az ados, a kivulalld, de mégis érintett harmadik személyek a sajat érdekiket nézik, és
figyelmen Kkivil hagyjdk a masik fél érdekeit. Ez pedig neheziti a kompromisszum
megkotésének lehet6ségét.

Ennek f6 oka veleményem szerint az egymassal szemben fennallo, sokszor nagyfoku
bizalmatlansag, ami sok tényez6re visszavezethetd. Példaul a végrehajtasi eljarast megel6z6
kapcsolatukra vagy az birdsagi eljarasok folyamatban Iétére is.

Vannak tovabba olyan tényezdk is, amelyek tovabb mélyitik a felek kdzott legtdbbszor
egyébként is meglévo ellentéteket.

Van azonban egy lehet6ség, ami valtozast hozhat a felek kapcsolataban: a birdsagi kdzvetités
lehetBsége.

Vannak azonban olyan tigyek, amelyek esetében birdsagi kozvetitésre nem kerilhet sor.
A végrehajtasi perek és a birdsagi kozvetit6i eljaras

A Kozvetitdi tevekenységrol szoldé 2002. évi LV. torvény (a tovabbiakban Kvtv.) 2. §-a
értelmében a kozvetités nem mas, mint egy olyan sajatos permegel6z6 vagy birdsagi, illetve
hatosagi eljaras befejezését elGsegité egyeztet6, konfliktuskezel§, vitarendezd -eljaras,
amelynek célja a vitaban érdekelt felek kolcsonds megegyezése alapjan a vitaban nem érintett,
harmadik személy (kdzvetit) bevonasa mellett a felek kozotti vita rendezésének megoldasat
tartalmazé irasbeli megallapodas létrehozasa.

A mediacionak két formaja van: egyik formaja a polgari peres vagy nemperes eljarast
megel6z6 kozvetités, a masik pedig a birdsagi kozvetités. Birosagi kozvetitésre csak és
Kizar6lag abban az esetben kertlhet sor, ha peres vagy nemperes birdsagi eljaras van a felek
kozott folyamatban.

A birdségi kozvetitésnek két formaja kozil az egyik az dnkéntes, a mésik pedig a kotelez
mediacio.

Fontosnak tartom tisztazni, hogy kotelez6 mediaci6 esetében a feleket arra lehet kotelezni,
hogy az els6 un. el6készitd Ulésen részt vegyenek, és a birdsagi kozvetitd tajékoztatasat
meghallgassék. Ezt ugyanis a felek altalaban félreértik.
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A végrehajtasi perek esetében nincs lehet6ség birdsagi kozvetitést igénybe venni, azonban a

nemperes végrehajtasi eljaras esetén a lehetéség meg van erre.

Allaspontom szerint &ltalaban védhetd, megalapozott indoka van annak, hogy bizonyos
eljarasok tekintetében miért nem lehet élni a birdsagi kozvetités lehetésegéve. Gondoljunk
csak példaul arra, hogy a feleknek mellérendelt pozicidban kell lenniik a kdzvetit8i
eljarasban, ami a kdzigazgatasi perek esetében nem lenne szerencsés. Ott a hatarozatot hozd
kdzigazgatasi szerv és az ugyfél kozotti viszonyban nem beszélhetiink mellérendeltségrol.

Igényper esetén a felperes a harmadik személy, az alperes pedig a végrehajtast kér6. A
kereseti kérelem pedig egy adott vagyontargy foglalas aldli feloldasara iranyul. A
vagyontargyat a vegrehajtd foglalta le a torvenyben foglalt szabalyok mentén, mérlegelési
lehet&ség nélkdl.

Birdsagi kdzvetitésre nyilvan a peres felek kdzott kertilhetne sor, azaz a harmadik személy és
a végrehajtast kérd kozott. Attol, hogy az alperes elismerné a harmadik személy tulajdonjogat
a birésag — bizonyitékok hianyaban — nem oldhatna fel azt a foglalas alol, tekintettel a
jogszabalyban foglaltakra is. Azonban nem latok Kkivetnival6t abban, hogy példaul a
végrehajtasi perek kozul a végrehajtds megsziintetése iranti perben birdsagi kdzvetitésre
keruljon sor, hiszen ezesetben a kereseti kérelem jellegéb6l adddban elvi és gyakorlati
lehet6sége is van a felek kdzotti megegyezéesnek.
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